
 
 

OSLO TINGRETT 

 

 RETTSBOK   

 

Den 22. mai 2023 kl. 0900 ble hovedforhandling holdt i Oslo tingrett,   

 

Saksnr.: 22-185028TVI-TOSL/07 

 

 

Dommer: 

 

Tingrettsdommer 

 

Kim Heger 

 

Saken gjelder: Forvaltningsvedtak om tilbakekall av advokatbevilling og 

forbud mot å yte rettshjelp 

 

 

 

 

 

Per Danielsen Advokat Linnéa Tereza Karlberg 

mot 

Advokatbevillingsnemnden Advokat Kirsten Berger,  

Advokat Per Aleksander Tønnessen 

 

 
  



 - 2 - 22-185028TVI-TOSL/07 

Til stede:  

 

 Saksøker Per Danielsen og hans prosessfullmektig, advokat Linnéa Tereza 

Karlberg. I tillegg møtte rettslig medhjelper Håkon Danielsen 

 Saksøkte Staten v/Advokatbevillingsnemnden, ved advokat Kirsten Berger og 

advokat Per Aleksander Tønnesen.  

 

Som representant for saksøkte møter spesialrådgiver Jonas Haugsvold fra 

Tilsynsrådet for advokatvirksomhet, jfr. tvisteloven § 24-6 (2) 

 

Ingen hadde innvendinger mot dommerens habilitet. 

 

Partene begjærte lukkede dører under henvisning til at saken behandler klientforhold.  

Før retten tok stilling til spørsmålet, fikk pressens representant ordet.  

 

Retten fattet deretter slik beslutning: 

 

Partene har vist til at saken også gjelder spørsmål vedrørende saksøkers forhold 

til sine tidligere klienter, hvor det i den forbindelse vil bli dokumentert diverse 

korrespondanse mellom saksøker og hans klienter. Partene har vist til 

domstolloven § 125 bokstav b, og at dokumentasjon av e-poster kan reise 

problemer i forhold til denne paragrafen. Imidlertid viser retten til at saken har 

reist stor offentlig interesse og – ifølge pressens representant – at det omstridte 

vedtak og en god del av de underliggende dokumenter allerede er kjent for 

pressen. Retten viser videre til at loven forutsetter at det skal meget til for å 

lukke dørene i en sak med stor offentlig interesse, jfr. at forholdene «krever» 

lukkede dører. Retten antar at pressen følger de presseetiske regler hva gjelder 

rettsreferatene.  

 

På bakgrunn av sakens offentlige interesse, finner retten at saken nå bør gå for 

åpne dører.  

 

Dommeren gjennomgikk partenes påstander og påstandsgrunnlag, og de bevisene som er 

varslet i saken. 

 

Saksøkerens prosessfullmektig fikk ordet til framstilling av saken, og gjennomgikk 

dokumentbevis og andre bevis som ikke skal gis gjennom forklaringer eller befaring. Hun 

delte ut en omfattende disposisjon, men det fremkom ingen innsigelser til denne. Det som 

ble dokumentert, er avmerket med rødt.  

 

Retten hevet kl. 15:30. 

 

Retten satt på ny 23. mai 2023 kl. 09:00. Alle til stede.  
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Saksøkers prosessfullmektig fortsatte sitt innledningsforedrag. 

 

Retten hevet kl. 16:00 

 

Retten satt på ny 24. mai 2023 kl. 09:00. Alle til stede. 

 

Saksøkers prosessfullmektig fortsatte sitt innledningsforedrag. Hun nedla påstand som i 

sluttinnlegget. 

 

Retten hevet kl. 16:00. 

 

Retten satt på ny 25. mai 2023 kl. 09:00. Alle til stede.  

 

Saksøktes prosessfullmektig fikk ordet til korrigering og supplering av motpartens 

framstilling. Det som ble dokumentert, er avmerket med blått.  

 

Retten hevet kl. 16:00 

 

Retten satt på ny 26. mai 2023 kl. 09:00. Alle til stede.  

 

Saksøktes prosessfullmektig fortsatt sitt innledningsforedrag. Hun nedla påstand som i 

sluttinnlegget. 

 

Retten hevet kl. 15:30 

 

Retten satt på ny 30. mai 2023 kl. 09:00. Alle til stede. 

 

Saksøkeren 

Navn: Per Danielsen 

Fødselsdato:  19.12.1953 

Adresse: Gladvollveien 3, 1168 Oslo  

Stilling:  Advokat 

ble formant, avga forsikring og forklaring. 

 

I forbindelse med Danielsens partsforklaring fremla saksøkersiden en del nye dokumenter. 

Det fremkom ingen innsigelser fra saksøktesiden til dette.  

 

Retten hevet kl. 17:30. 

 

Retten satt på ny 31. mai 2022 kl. 09:00. Alle til stede. 
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Saksøkte 

Navn:  Jonas Haugsvold 

Fødselsdato:  14.12.1974 

Adresse:  Rådhusgata 23, Oslo  

Stilling:  Spesialrådgiver i Tilsynsrådet 

ble formant, avga forsikring og forklaring. 

 

 

Kl. (…) fremsto vitne nr. 1  

Navn:   Lars Eirik Mørk 

Fødselsdato:    21.3.1958 

Adresse:    Breigata 21, Oslo 

Stilling:    Juridisk utreder, Advokatforma Danielsen AS 

Tilknytning til partene:  

ble gjort kjent med vitneansvaret, formant, avga forsikring og forklaring. 

 

Kl. (…) fremsto vitne nr. 2 

Navn:   Astrid Eide 

Fødselsdato:   11.7.1970 

Adresse:    Gladvold terrasse 4, Oslo 

Stilling:    Kontorsjef i Advfa. Danielsen AS 

Tilknytning til partene:  

ble gjort kjent med vitneansvaret, formant, avga forsikring og forklaring. 

 

Kl. (…) fremsto vitne nr. 3  

Navn:   Rolf Engebretsen 

Fødselsdato:   12.12.1952 

Adresse:    Risabergveien 74, Sola 

Stilling:    pensjonist 

Tilknytning til partene: Tidligere klient av Danielsen 

ble gjort kjent med vitneansvaret, formant, avga forsikring og forklaring. 

 

Kl. (…) fremsto vitne nr. 4 

Navn:   Knut Ørjasæter 

Fødselsdato:   24.11.1956 

Adresse:    Bergstien 5, Son 

Stilling:    Selvstendig næringsdrivende 

Tilknytning til partene: Side 8902 

ble gjort kjent med vitneansvaret, formant, avga forsikring og forklaring. 
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Kl. (…) fremsto vitne nr. 5  

Navn:   Ruth Louise Osborg 

Fødselsdato:   24.7.1970 

Adresse:    Møre og Romsdal tingrett 

Stilling:    Tingrettsdommer 

Tilknytning til partene: Leder av Disiplinærnemnden 

ble gjort kjent med vitneansvaret, formant, avga forsikring og forklaring. 

 

Retten hevet kl. 16:00. 

 

Retten satt på ny 1. juni 2023 kl. 09:00. Alle til stede. 

 

Kl. (…) fremsto vitne nr. 6  

Navn:   Jarl Teig 

Fødselsdato:   5.6.1957 

Adresse:    3109 Tønsberg 

Stilling:    Ufør 

Tilknytning til partene:  

ble gjort kjent med vitneansvaret, formant, avga forsikring og forklaring. 

 

Advokat Berger ønsket å få protokolert følgende: 

 

Per Danielsen fikk spørsmål under hans partsforklaring den 30. juni 2023 

tilknyttet HR-2020-1257, der Høyesterett fastsatte Danielsens salær til 

40.000 kroner, og klienten allerede hadde betalt 119.719 kroner. På 

spørsmål om den aktuelle klienten hadde fått tilbake det overskytende 

beløpet, svarte Danielsen at han ikke husket, men at han pleier å gjøre opp 

for seg og mente han hadde gjort det i denne saken. I dagens rettsmøte kom 

det frem at spørsmål rundet denne saken har vært behandlet i Oslo tingrett 

ved dom av 21. april 2023.  

 

Per Danielsen hadde ingen bemerkninger til ovennevnte protokoll, mens Håkon Danielsen 

hadde innsigelser til at protokollasjonen ble gjort to dager etter Per Danielsens 

partsforklaring.  

 

Kl. (…) fremsto vitne nr. 7  

Navn:    Bente Hauge  

Fødselsdato:   18.8 1968 

Adresse:    Vestmarka vegen 95, Eidskog 

Stilling:    Student 

Tilknytning til partene: Tidligere klient, omfattet av vedtaket 

ble gjort kjent med vitneansvaret, formant, avga forsikring og forklaring. 
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Kl. (…) fremsto vitne nr. 8  

Navn:   Peter Hallsteinsen 

Fødselsdato:   13.1.1984 

Adresse:    Kluge advokatfirma AS 

Stilling:    Advokat i Kluge 

Tilknytning til partene:  

ble gjort kjent med vitneansvaret, formant, avga forsikring og forklaring. 

 

 

Kl. (…) fremsto vitne nr. 9  

Navn:   Marius Ruth 

Fødselsdato:   25.2.1993 

Adresse:    Heigtec Cisjon 

Stilling:    Revisor 

Tilknytning til partene: Forfatter av Ernst & Young- rapporten 

ble gjort kjent med vitneansvaret, formant, avga forsikring og forklaring. 

 

Kl. (…) fremsto vitne nr. 10  

Navn:   Kjetil Andersen 

Fødselsdato:   22.3.1966 

Adresse:    Heigtec Cisjon 

Stilling:    revisor, Partner i Ernst &Young 

Tilknytning til partene: Forfatter av Ernst & Young rapporten 

ble gjort kjent med vitneansvaret, formant, avga forsikring og forklaring. 

 

Retten hevet kl. 16:00 

Retten satt på ny 5. juni 2023. Alle til stede. 

 

Saksøkerens prosessfullmektig fikk ordet til sluttinnlegg og fastholdt påstanden. 

 

Retten hevet kl. 16:45. 

 

Retten satt på ny 6. juni 2023. Alle til stede.  

 

Saksøktes prosessfullmektig fikk ordet til sluttinnlegg og fastholdt påstanden med følgende 

endring  

 

Prosessfullmektigene fikk deretter ordet en gang hver. 
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Avslutning 

 

Prosessfullmektigene la fram kostnadsoppgaver og fikk anledning til å kommentere 

motpartens kostnadsoppgave. 

 

Advokat Berger mente at saksøkers omkostningsoppgave var «altfor høy», i tillegg til blant 

annet at det var tvilsomt om Håkon Danielsen og Per Danielsen var berettiget til å 

fakturere. 

  

Dommeren erklærte forhandlingene for avsluttet og saken tatt opp til doms, og opplyste at 

dom vil bli avsagt så raskt som mulig. 

 

Retten hevet kl. 16:00. 

 

 

Retten hevet 

 

 

  Kim Heger   

 

 


